;Que mueve a la humanidad
ante la crisis climatica?

La movilizacion social hacia la
sustentabilidad de la vida'

INTRODUCCION

Es para mi un privilegio y un honor que me permitan hacer uso de la pa-
labra para tratar de seguir tejiendo un pensamiento, articulando un dis-
curso, construyendo un imaginario que nos permita alcanzar una com-
prension de la crisis climatica como sintoma de la degradacién de la vida
en el planeta; para ver como nos es dado responder como humanidad

ante este acontecimiento histérico del cual nadie es individualmente res-
ponsable. Y cuando digo “nadie es individualmente responsable” extiendo
este criterio a los nombres de aquellos que son sefialados como los mayo-
res responsables —los Trump, los Bolsonaro, los Pefia Nieto—, los “toma-
dores de decisiones” sobre los rumbos de la historia. Decir que nadie es
“individualmente responsable” no significa que todos somos responsables
de la crisis ambiental, sino que este acontecimiento histérico nos inter-
pela a todos. Por primera vez en la historia, la crisis climatica convoca a
toda la humanidad a re-pensar, a re-comprender nuestros modos de habi-
tar el planeta. Afirmar que vivimos en el Antropoceno significa compren-
der que los humanos nos hemos convertido en el principal factor moviliza-
dor del metabolismo de la vida en la bidsfera, determinante de los destinos
en la vida.

1 Este capitulo es una elaboracion de la ponencia presentada en el ix Congreso Nacional de
Investigacion en Cambio Climatico en el iis-unam, el 10 de octubre de 2019.




LA MOVILIZACION COMO RESPUESTA A LA CATASTROFE CLIMATICA

La “catastrofe climatica” se ha convertido en el aviso espectacular de una
llamada de auxilio en las convocatorias mas recientes sobre la cuestion
ambiental. Es el nuevo sintagma de la crisis ambiental, el significante ex-
tremo de la extincion de la vida. Y mas alla de lo terribles que resultan los
eventos climaticos en términos de los dafios ecoldgicos, los costos socia-
les y las pérdidas humanas, lo mas “catastréfico” es que la humanidad no
sabe como responder a este acontecimiento histdrico causado “humana-
mente”, no como resultado de un proceso propiamente césmico, geoldgico
0 ecolégico. Enfatizo: no sabemos cdmo responder, y esto tiene que ver con
la criticidad de la cuestion ambiental, con el “olvido de la vida” en el curso
de la historia de la metafisica, de la comprensién del mundo que hemos
creado y en el que vivimos.

En toda la historia de la humanidad, y cada vez mas en la historia de la
época moderna, la movilizacién social ha sido un factor determinante del
cambio histdrico. El llamado de Marx: “Proletarios del mundo, unios” era
una convocatoria a los trabajadores a unirse contra el capital. La concien-
cia de clase, como el factor determinante que movilizaria hacia la trans-
formacion histdrica, provenia del conocimiento del capital como mecanis-
mo de explotacion de la fuerza de trabajo. Podemos trasladar estos modos
de concitar las voluntades de transformacion en la historia al México de
hoy con el llamado del actual gobierno al pueblo de México a movilizarse
por la “cuarta transformacion”; es decir, la movilizacién de la sociedad en
el apoyo y la conduccién de este proceso se “funda” en una comprension
de los cambios que requiere el pais, que habrian de disponer a los acto-
res politicos y sociales a emprenderlos, a movilizarse para promover esos
procesos de transformacion. Por eso los activistas hablan hoy de “poner el
cuerpo”, de estar alli, de manifestarse, como nos manifestamos en el 68,

saliendo a la calle, haciéndonos presentes, movilizando el cambio histéri-
co hacia una mayor democracia.

Empero, el punto critico que va a suscitar nuestro debate tiene que ver
con el hecho de que una cosa es movilizarse con un propdsito de justicia
social —de la lucha contra las desapariciones, la explotacidn del trabaja-
dor, la injusticia social— y otra cosa es movilizarse para detener el cam-
bio climdtico, para construir la sustentabilidad del planeta o la justicia
socioambiental de la humanidad. Y es aqui donde me remito a lo que dije
al inicio: “no sabemos”.

Pensar la cuestion ambiental pone en juego un saber profundo acer-
ca de cémo se configurd en el mundo humano el régimen ontoldgico del
capital. Si, hoy vivimos en la era del Antropoceno, pero a muchos no les
gusta con razon este término, porque remite a la idea de que el género
humano ha propiciado el desastre ecoldgico, que por disposicién e inicia-
tiva propia todos y cada uno de los seres humanos que hemos habitado el
planeta somos co-responsables del desastre ecoldgico. Entonces, ha sur-
gido otra palabra, digamos, mas concreta, mas justa: el Capitaloceno —el
régimen ontoldgico del capital—, el motor que esta generando la trans-
formacion destructiva de la humanidad, la muerte entrdpica del planeta.
Movilizarnos para cambiar el rumbo del proceso histdrico que condujo a
la instauracion del capital como el régimen ontoldgico que decide la vida
en el planeta, que esta incrustado en la cultura de la modernidad, que esta
institucionalizado en las entidades econdmicas y financieras, pero que
también estd en nuestra racionalidad —como seres racionales, en nuestra
légica de pensamiento, en nuestra formacidn, en nuestra capacitacion, en
nuestros sentidos de la vida—, implica plantearnos un proceso de decons-
truccion de su genealogia historica.
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LA DECONSTRUCCION QUE IMPLICA LA CATASTROFE CLIMATICA

La deconstruccidon del capital significa mucho mas que desmontar los mo-
delos racionales de construcciéon del mundo, del logocentrismo de la cien-
cia o de la creacién de una conciencia ecoldgica. Hay quienes apelan hoy a
la emergencia de una conciencia de especie —como hace un siglo Teilhard
de Chardin pregonaba la emergencia de una noésfera—, como si esta clari-
ficacion de la mente fuera un proceso natural proveniente de la evolucién
de la vida que haria que de repente cayera del cielo una nueva compren-
sion, una “toma de conciencia” sobre como estamos afectando la vida en el
planeta; como si subitamente de ahi surgiera un proceso de recomposiciéon
de los modos de habitarlo, de los modos de produccidon, de las practicas de
consumo, de las practicas sociales, en general, vinculadas al modo en que
afectan el metabolismo de la bidsfera. Este proceso de autoorganizacion y
evolucidn creativa de la vida es el “responsable” de que haya vida en el pla-
neta, sin el cual ni siquiera estariamos discutiendo hoy la sustentabilidad
de la vida.

Hoy podemos afirmar que si hay vida en este planeta es porque ha
habido un proceso de formacion durante cuatro eones, dentro de las con-
diciones muy particulares del lugar que ocupa la Tierra en el universo, en
nuestra galaxia y en nuestro sistema planetario; y de esa génesis hemos
venido los humanos a trastocar y reconducir los destinos de la vida. En-
tonces, cambiar el rumbo de la manera en que el Logos Humano ha afec-
tado el devenir natural de la evolucién de la vida implica una reflexion
profunda sobre cdmo hemos alterado los caminos de la vida. Esta com-
prension de la intervencién humana sobre el orden de la vida es algo que
no va a venir del cielo, ni de un filésofo o un poeta iluminado, ni de un
mesias que baje a la Tierra a recomponer el mundo. Estamos viviendo
una tragedia de la vida; del modo en que la constitucién de la naturaleza
humana ha intervenido, desviado y degradado los cursos de la creacién

evolutiva de la vida; del modo en que el Capitaloceno, como el régimen
ontoldgico del capital, estd induciendo la destruccién de la vida en el pla-
neta vivo que habitamos.

Ante este acontecimiento, jcudl es la respuesta social para contener,
para refrenar y para revertir la degradacion entrépica del planeta?, ;cudl
es la comprension de este fendmeno social que le permitiria a la huma-
nidad construir las nuevas vias para la co-evolucidn de la naturaleza con
las diversas culturas hacia un mundo sustentable o, mejor dicho, hacia la
convivencia de muchos mundos sustentables posibles? Esta transforma-
cién histérica implica cambiar todos los ejes y parametros del modo en
que se ha constituido el mundo hasta ahora, de la racionalidad tecno-eco-
ndémica, que se ha vuelto el modo hegemodnico de construccién civilizato-
ria y de dominacidn de las culturas alternas. Ante este dilema, ;qué movi-
lizacién social es la que activaria la transicién hacia una sustentabilidad
planetaria? Simone de Beauvoir alguna vez afirmd, sobre la revolucién fe-
minista, que ninguna revolucion sexual o de género podria efectuarse de
la misma manera que la revolucién social, cuando era mas o menos claro
para quienes estaban en la teoria, la ideologia y la praxis revolucionaria
socialista que la conciencia de clase y la movilizacién del proletariado ge-
nerarian el cambio histérico que llevaria a trascender el orden del capital
hacia el socialismo y el comunismo, que seria un régimen de convivencia
mas justo, mas humano. Una cierta ideologia tedrica guiaba las acciones
sociales hacia la construccion del “socialismo con rostro humano”.

LOS DESAFIOS DE LA MOVILIZACION SOCIAL
FRENTE A LA CATASTROFE CLIMATICA

Hoy sabemos que la movilizacidn social puede llevarnos a ocupar las ca-
lles, que podemos pasar de la tolerancia a la conviccién social en cuestio-
nes como la diferencia de género como un derecho y parte de la naturaleza
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humana, uno de los temas criticos actuales en el que se han dado pasos
enormes en estos Ultimos afios para comprender, aceptar y dar ese giro
civilizatorio. Podriamos también salir a la calle a pedir la liberacion del
consumo de las drogas, por ejemplo, como un medio para terminar con el
crimen organizado y el narcoterrorismo, o unirnos a las manifestaciones
de los mal llamados “globalifébicos” que protestan en las cumbres de Da-
vos contra la apropiacion capitalista del planeta; y mil cosas mas, como la
lucha contra los secuestros, los feminicidios y las desapariciones forzadas.
Podemos aspirar asi a ser paladines de las grandes luchas sociales, como
el pacifismo de Mahatma Gandhi, la rebelién de Nelson Mandela contra el
apartheid, la reivindicacion de Martin Luther King a favor de la igualdad de
la poblacién negra en Estados Unidos; unirnos a la lucha de tantos afios de
Rosario Ibarra de Piedra por la justicia histérico-social de México, lo que la
ha hecho merecedora de la medalla Belisario Dominguez.

Hoy, la jovencita Greta Thunberg ha tomado la batuta en la protesta
ambientalista contra el cambio climatico; ha tomado la palabra para mo-
vilizar a la juventud del planeta, culpabilizando a toda mi generacién por
no haber respondido y no estar actuando a la altura de las circunstancias
de nuestra responsabilidad histdrica ante la catastrofe ambiental. En tan-
to, el capital no ha cesado de responder a través de sus intereses econd-
micos y politicos, tergiversando y trastocado el sentido de los principios y
la ética de la sustentabilidad, inscribiéndola en el discurso de la “economia
verde” y la geopolitica del “desarrollo sostenible”. La sustentabilidad se ha
convertido en una palabra manoseada y desgastada, en tanto que se fue-
ron disefiando e instituyendo las estrategias fatales de capitalizacion de la
naturaleza antes que el propdsito de deconstruir el capital para instaurar
un nuevo régimen ontoldgico y productivo: otros modos de comprension
de la vida y otros modos de produccién para poder vivir conforme a las
condiciones termodinamicas, ecoldgicas, culturales, simbdlicas e incons-
cientes de la vida humana y no humana.

Entonces nos preguntamos cudles son las causas, los discursos, los
motivos, las motivaciones que conmueven y movilizan a la humanidad,
a los diferentes grupos sociales y a las comunidades ante la crisis clima-
tica. Llegan llamados y momentos que nos convocan a manifestarnos, a
salir a las calles, como hace unas semanas, cuando se congregaron masas
de gente en muchas ciudades del planeta para protestar y pedir respues-
tas y compromisos efectivos a los gobiernos de los paises del mundo glo-
balizado. Pero no queremos cualquier respuesta. Como decia, y vuelvo a
decir, el capital ya se encargé de darle la vuelta, de revolcar esta cuestion
ambiental antes que enfrentarla y atenderla. Los gobernantes democra-
ticamente electos del orbe reaccionan en el marco de las politicas que se
han disefiado dentro del condicionamiento que le imponen los equilibrios
macroecondmicos a nivel mundial. Los gobiernos que se autodenominan
“progresistas” siguen pensando que el crecimiento econdmico es la llave
maestra para crear y distribuir la riqueza, para satisfacer las necesidades
fundamentales de la humanidad, para resolver los graves problemas de
pobreza y desigualdad —empleo, alimentacion, subsistencia y realizacion
humana en este mundo— y hasta para construir la sustentabilidad ecold-
gica del planeta.

A nuestro actual gobierno “no le cae el veinte” de que la llamada
“cuarta transformacién” no puede ser una transformacién en las actua-
les circunstancias histdricas por las que atraviesa la humanidad si no
se inscribe en la Gran Transformacién que demanda a gritos el mundo,
que implica la deconstruccion del régimen del capital que se fue confi-
gurando a lo largo de dos mil quinientos afios, desde que nace el inter-
cambio dinerario, que reduce todas las cosas a su valor monetario, des-
de que se configura el Logos en el pensamiento filosdéfico griego como el
modo de comprension de la totalidad de los entes, reduciéndolo a una uni-
dad conceptual, dandole derecho de existencia en este mundo a las co-
sas medibles y cuantificables, a los procesos que se fueron articulando
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en regimenes de racionalidad econdémica, tecnoldgica, juridica, constri-
fiendo los complejos modos de ser y de producir los mundos de la vida,
hasta configurar la estructura del capital dentro de la racionalidad de la
modernidad. De esta manera se ha inscrito e instituido un gen maligno
en la constitucién originaria del Capital que lo impulsa a reproducirse
eternamente y sin limites. Esta racionalidad conduce la reproduccién am-
pliada del capital de la que hablaba Marx, consumiendo, induciendo, la
transformacion entrépica de la naturaleza, convertida en “recursos natu-
rales”, en objetos para la apropiacidn destructiva por el capital. Esta es la
impostura de la razdn que mantiene vivo al capital a costa de la muerte de
la vida, que degrada a la naturaleza y destina a la biésfera a la muerte en-
trépica del planeta.

Hoy la crisis climatica ya no sélo pone de manifiesto un problema de
escasez de recursos naturales ante una demanda econdmica, un problema
de reajuste econdémico y de reactivacion tecnoldgica. La crisis ambiental
reclama una respuesta desde el derecho a la vida: el crecimiento sin limi-
tes del capital pone en cuestion a la vida, a los modos de la vida, a la ca-
lidad de la vida, a la manera en que estamos movilizando este proceso de
destruccion ecolégica del planeta y la degradaciéon moral de la humanidad.

Por esto vuelvo al punto inicial: lo que esta en juego en la cuestion am-
biental es una falla profunda del saber humano, de su “falta en ser” y de su
capacidad para comprender y comprenderse en el orden de la vida; en el
orden simbdlico y del lenguaje humano para significar la vida y las cosas
del mundo como condiciones propias de la vida; para comprender cdmo
se configuran los imaginarios sociales de sustentabilidad en las distintas
culturas para intervenir en la naturaleza y habitar el planeta en la inma-
nencia de la vida, pues si es imposible que los seres humanos dejemos de
intervenir en los procesos de la naturaleza, esto tiene que hacerse sabiendo
lo que estamos generando, segiin los modos de intervenciéon y transforma-
cién de la naturaleza.

La restauracion ecolégica y la construccién de la sustentabilidad pla-
netaria es una cuestion que atafie a toda la humanidad. Pero para esto no
basta con proponernos deconstruir el capital y pensar que la economia por
si misma puede ecologizarse, o que las culturas tradicionales van a encar-
garse de retejer la trama de la vida en la bidsfera. Si, ciertamente, los pue-
blos de la Tierra tienen una mayor capacidad para reconstruir sus “territo-
rios de vida”, porque su proceso histérico, a través del cual han constituido
sus modos de ser en el mundo, los ha dotado de modos de comprension,
de disposiciones y de habitos mas ductiles, mas abiertos y sensibles para
reaprender como habitar el planeta. Pero recordemos que las condiciones
de la vida tampoco se reflejan claramente en los imaginarios de las cultu-
ras tradicionales: no olvidemos que a los antiguos mayas también se les
fue de las manos —de sus medios de control social— el proceso a través
del cual su estructura social fue imprimiendo unos modos y unas inten-
sidades de intervencién en sus ecosistemas tropicales: los mas producti-
vos y al mismo tiempo los mas fragiles del planeta, y seguramente esa
vulnerabilidad ecolégica fue un factor importante en la decadencia de la
civilizacién maya. Es decir, no hay una perfeccion en los modos en que las
culturas tradicionales, ain las mas prudentes, intervienen en los proce-
sos ecoldgicos del territorio que habitan, pero estdn mostrando una mayor
disposicion para reposicionarse ante esta crisis planetaria: ellos reclaman
su derecho a decir su palabra y también su derecho a la existencia, a de-
fender sus territorios y sus modos de ser en el mundo. Pienso que alli esta
la mayor esperanza para resistir a un avance todavia mas extremo de los
modos de apropiacion del capital sobre la bidsfera y a niveles mas criti-
cos del desastre ecoldgico: a alcanzar una elevacion de 1.5°C y hasta 2°C en
las temperaturas medias del planeta, al pasar de las actuales 420 partes
por millén de emisiones de gases de efecto invernadero a 450 o 500. Y no
habriamos de dudar que cuando lleguemos a esos niveles las catastrofes
ecoldgicas seran mas intensas.
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NO BASTA CON RESISTIR, EN NECESARIO RE-EXISTIR

sDe qué manera la crisis climatica estd movilizando a la ciudadania y la
humanidad en su conjunto? ;De qué manera la movilizacién social puede
ser determinante en las decisiones para reconducir los modos de produc-
cién y consumo, los comportamientos de los actores sociales y el meta-
bolismo de la bidsfera hacia la sustentabilidad de la vida? Salir a protes-
tar para exigir a los gobiernos y las empresas que respondan al desafio
ambiental es un derecho democratico. Sabemos qué ha llevado a las mo-
vilizaciones de protesta y resistencia de los que han sido denominados,
malamente, como globalifébicos, que han estado en las cumbres del Foro
Econdémico Mundial y en las cumbres ambientales, resistiendo... Pero no
basta con resistir, tenemos que aprender a movilizarnos en el sentido de la
re-existencia de la vida dominada, externalizada y exterminada por el ré-
gimen capitalista. Esta manifestacidon de esos procesos de re-existencia es
fundamental e implica la movilizacién del pensamiento y el sentimiento,
de la accién y el comportamiento humanos dentro de los sentidos inma-
nentes de la vida. La crisis ambiental debe llevarnos a reconstituir nues-
tros modos de comprension de las condiciones de habitabilidad del pla-
neta, a emprender a un proceso de re-sensibilizacién, de re-comprension,
ante un mundo que nos colma, que se vuelca sobre nuestras vidas en el
imperativo de la comunicacién instantanea, de la satisfacciéon inmediata
de las necesidades impuestas por la misma racionalidad que domina la
vida; en el vivir al minuto, al segundo, en el dia a dia; es decir, todo lo que
ha implicado también pasar por encima de esta cuestion esencial del ser
humano que es la capacidad de reflexionar, de comprender su mundo de
vida para poder actuar conscientemente, sabiendo de los efectos de nues-
tras practicas en la sustentabilidad de nuestros mundos de vida.

Al movimiento socioambiental le ha faltado una mayor reflexién sobre
su accion estratégica para cambiar efectivamente las inercias del mundo

que conducen hacia la catdstrofe ambiental. Sabemos cudn debilita-
do y desarticulado esta en la actualidad el movimiento ambientalista en
el mundo. Si, hay muchas fuentes de expresién critica y de lucha, pero
hemos visto como se ha debatido el Foro Social Mundial ante esta plurali-
dad de frentes de lucha y cudn dificil ha sido su articulacién para adquirir
una verdadera fuerza contra el enemigo comun, que es el capital. Ahi, el
movimiento ambientalista ha estado por demas diluido, fragmentado, con
una gran dificultad para abrir espacios de solidaridad. Ciertamente, in-
ternet permite generar hoy expresiones solidarias a nivel mundial y local
sobre muchas cuestiones criticas, como las causas que hace visibles y pro-
mueve la organizacién Avaaz. Con estos medios vamos sumando firmas
de solidaridad, pero quienes detienen finalmente el avance de la mineria
aca o alla son los pueblos que estan alli, in situ, cuando tienen la capacidad
de resistir y acogerse a ciertos principios legales y constitucionales. Por
ejemplo, recientemente los pueblos indigenas de Ecuador han desarrolla-
do estrategias de lucha contra los emprendimientos mineros que los des-
territorializan, acogiéndose a los “derechos de la naturaleza”, al derecho a
la consulta previa, libre e informada, principios que habra que hacer valer
en México ante la determinacién de implementar los megaproyectos de
desarrollo en el sureste de la reptiblica, como el Tren Maya y el Tren Tran-
sistmico, de manera que podamos transitar hacia otro régimen social de
sustentabilidad y justicia, de acuerdo con las condiciones de la vida.

En este punto, la educaciéon ambiental es fundamental, porque tene-
mos que cambiarnos el chip, los modos de comprensidn, para articular los
diferentes procesos y las movilizaciones sociales a través del didlogo de sa-
beres, del encuentro de los modos de comprension que tenemos cada uno,
segun nuestra formacion, lo que hemos pensado, lo que logramos articular
desde nuestras vivencias e intereses vitales, para hacer fluir nuestros dife-
rentes modos de comprension y fertilizar el campo de la ecologia politica,
para abrir las rutas y los senderos para tener acceso a muchos mundos
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sustentables de vida guiados por un saber ambiental, por una politica de la
diferencia y una ética de la otredad.

Abriendo de esta manera la cuestion ambiental, desde la falta de com-
prension de la vida hacia el didlogo de saberes, reconociendo las maneras
en que el Logos y la Racionalidad han colonizado la mente y oprimido el co-
razén humano, me veo obligado a polemizar con Miguel Valencia Mulkay
en este libro estando de acuerdo en lo fundamental: porque siendo yo aca-
démico de esta universidad, habiendo gozado de plena libertad para pen-
sar criticamente la cuestion ambiental, no podria coincidir con él cuando
asevera que las universidades son corruptas y que todos los académicos
son corruptos. Yo he afirmado que las mentes de todos, salvo algunas, han
sido colonizadas por el régimen de racionalidad instaurado en el modo de
indagar los objetos de conocimiento dentro de los paradigmas cientificos,
dentro de nuestras disposiciones a pensar el mundo configuradas en lo
que Derrida denominé el logocentrismo de la ciencia, dentro de los signi-
ficantes de los marcos tedricos de cada disciplina, que establecen un ré-
gimen de racionalidad que limita nuestra capacidad para pensar nuestro
mundo. Pero Mario Molina no es un hombre corrupto, es un cientifico que
piensa dentro de los parametros de lo que permite pensar la ciencia donde
inscribe su subjetividad. Por esto, Heidegger lleg a afirmar que “la ciencia
no piensa”: que no piensa como la filosofia, y podria afiadir como piensan,
sienten y comprenden la vida los pueblos de la Tierra. No obstante, hay
cientificos e intelectuales que tienen compromisos directos con ciertos in-
tereses econémicos y que hoy en dia se mueven estrategias de corrupcion
para deslegitimar la objetividad del cambio climatico, o para validar las
virtudes de los cultivos transgénicos, de los agro-bio-combustibles susten-
tables y del fracking para extraer hidrocarburos, y para validar los mega-
proyectos de modernizacidn del capital “ecoldgico”.

REFLEXIONES FINALES

Para concluir, debo insistir en lo que considero la cuestiéon fundamental:
tenemos que cambiar el régimen de racionalidad que gobierna nuestro
mundo, nuestras mentes y nuestras vidas. No basta con propugnar por el
decrecimiento si mantenemos la misma estructura econdmica; no basta
con decrecer manteniendo el sistema que queremos cambiar, disminu-
yendo el consumo y dejando de aspirar al crecimiento. De esta manera,
el sistema sin crecimiento se colapsa, y hay que entenderlo: el colapso del
sistema econémico como tal no sélo acarrea una crisis econémica en los
bolsillos de la gente, sino que puede tener efectos climaticos negativos. Es
preciso movilizarnos hacia la construccion social de otro régimen ontold-
gico, hacia otros modos de construir mundos de vida sustentables. Y para
hacerlo no van a ser suficientes diez afios.

Si consideramos lo fragmentado, lo diluido que estd el movimiento
ambiental, ;hacia dénde canalizar la fuerza del movimiento en este mo-
mento? Los frentes mas radicales para detener la expansion del capital no
estan necesariamente en la huelga climatica en la calle, en las urbes. Sin
desmerecer en nada el derecho a la vida que alli se manifiesta, en el recla-
mo justo a los gobiernos por no hacer su parte, alli subyace la idea de que
el sistema sabe lo que debe hacerse, que la ciencia y la tecnologia estan
ya disponibles y que bastaria con la decision de los gobiernos para poner
en marcha las politicas publicas orientadas hacia la sustentabilidad de la
vida. No estoy de acuerdo. Hay que reconstruir los modos de produccién
y los modos de ser en el mundo conforme a las condiciones de la vida.
Debemos aprender a vivir en la inmanencia de la vida, restringiendo a sus
condiciones la potencia tecnoldgica y la voluntad de poder del capital. No
se trata de romantizar los espacios tradicionales. Estamos hablando de
un cambio de régimen planetario y esto implica dar un giro radical a los
modos vy los sentidos de transformacién de la naturaleza que esta gene-
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rando la economia, a la “degradacion entrdpica acelerada del planeta”
—uno de cuyos efectos mas visibles hoy en dia es el cambio climatico—
para lograr otro régimen productivo, que siguiendo al gran cientifico Erwin
Schrodinger y al gran economista Georgescu Roegen he denominado régi-
men ontoldgico basado en la productividad neguentrdpica del planeta.

;Qué quiere decir esto? Caminar hacia la capacidad de transformar la
energia solar, que es un bien gratuito, para empujar la productividad ecold-
gica del planeta —fundamentalmente de alimentos, pero también de todo
lo que necesitamos para satisfacer nuestras necesidades humanas—. Esto
implica pensar los arboles, los ecosistemas, como verdaderos colectores y
transformadores de energia radiante. Se trata de usar la potencia creativa
de ese proceso natural del cual proviene la vida. ;Y esto qué significa para
el movimiento ambiental? Canalizar la fuerza social, apoyar los procesos
de resistencia y la resistencia de los pueblos de la Tierra para reconstituir
sus modos de produccidon conforme a este fundamento de la vida. Ahi esta
la esperanza, no en las iniciativas de los empresarios y el poder de la tec-
nologia vinculados a la potencia del capital, sino en la capacidad tecnold-
gica para incrementar la potencia neguentrdpica de la vida, esa que han
sabido utilizar perfectamente los seringueiros en la selva amazdnica de
Brasil en sus reservas extractivistas.

En México, el movimiento ambientalista deberia canalizar sus esfuer-
zos en este sentido, resistiendo los proyectos desarrollistas y los mega-
proyectos que al dar viabilidad a la expansién del capital coadyuvan a
los procesos de desposesion de pueblos y comunidades, induciendo la de-
gradacion ampliada del capital en sus territorios de vida. Su inica y mayor
defensa son sus derechos humanos legitimos a sus autonomias; su dere-
cho a la no imposicién de los megaproyectos de desarrollo sobre sus territo-
rios de vida, fundados en el derecho a la consulta previa, libre e informada;
es decir, a una verdadera alianza con las comunidades y los pueblos que
estan resistiendo frente a las estrategias de seduccion, de cooptacion y de

imposicidn implementadas para legitimar la construccién del Tren Maya,
del Tren Transistmico, de la refineria de Dos Bocas, de todos esos megapro-
yectos cuya impertinencia ha sido denunciada por muchos intelectuales y
académicos. Pero la resistencia no la hacemos nosotros a través de cartas
y manifiestos en los que el sefior presidente ha desacreditado a “los abajo-
firmantes”. No somos nosotros, sino el movimiento de “los de abajo”, de los
pueblos y las comunidades que resisten desde sus propios valores, desde
sus derechos de ser en el mundo conforme a sus modos de comprensién
de la vida, quienes habran de impulsar la transformacién hacia la susten-
tabilidad. El movimiento socio-ambientalista debera ser capaz de cons-
truir una alianza fuerte con los pueblos de la Tierra para que resistan, para
que basados en sus derechos autondémicos, territoriales, socioambientales
y existenciales puedan mantener sus espacios de vida, para recrear la vida,
generando con sus propias alianzas otros mundos de vida.

Pienso que éste es el punto crucial para hacerle frente a la crisis clima-
tica. Esta estrategia debe plasmarse en un amplio proceso educativo para
la construccién colectiva de otros modos de comprension de las condicio-
nes de habitabilidad sustentable del planeta. México tiene una oportuni-
dad histérica que va mucho mas alla del ajuste de cuentas con el pasado
de la 4T (cuarta transformacion). Las deudas pendientes de justicia socio-
ambiental deben comprenderse dentro de un proceso de transformacion
histdrica, de transicién hacia un mundo sustentable; es una oportuni-
dad histdrica para generar alianzas entre la academia y los movimientos
sociales, y desde ahi, a través de la fuerza social resultante, aunque sea a
través de pequefios grupos bien articulados —lo que no estamos hacien-
do—, buscar abrir los oidos a los funcionarios sensibles del actual gobier-
no hasta llegar al presidente de la Republica para decirle: “;Sabe, sefior
presidente?, si no se inscribe la 4T en la gran transformacion histdrica del
mundo en crisis hacia la sustentabilidad de la vida, acabara siendo una
transformacion de cuarta”.
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